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 الإجراءات
، أودع المدعً صحٌفة هذه الدعوى قلم كتاب المحكمة 2013بتارٌخ الثامن من ماٌو سنة 

( من قانون المحاماة الصادر بالقانون رقم 90الدستورٌة العلٌا، طالبًا الحكم بعدم دستورٌة المادة )
 .1983لسنة  17

 
 

 .وقدمت هٌئة قضاٌا الدولة مذكرة، طلبت فٌها الحكم برفض الدعوى
 وبعد تحضٌر الدعوى، أودعت هٌئة المفوضٌن تقرٌرًا برأٌها.



، وفٌها قررت المحكمة إعادة الدعوى إلى هٌئة 2017ماٌو سنة  6ونُظرت الدعوى بجلسة 
ا بالرأي. وأعٌُد نظر الدعوى على النحو  ً ٌ المفوضٌن لاستكمال التحضٌر، فأودعت تقرٌرًا تكمٌل

 ة إصدار الحكم بجلسة الٌوم.المبٌن بمحضر الجلسة، وقررت المحكم
 
 

 المحكمة
 بعد الاطلاع على الأوراق، والمداولة.

فً أن  -على ما ٌتبٌن مـــــن صحٌفة الدعـــــوى وســـــائر الأوراق  –حٌث إن الوقائع تتحصل 
النٌابة العامة قدمت المدعً إلى المحاكمة الجنائٌة أمام محكمة جنح العجوزة فً الجنحة رقم 

، بوصف أنه بدد المنقول المبٌن وصفًا بالأوراق، المملوك للمدعى علٌه 2011ة لسن 5398
السادس والمسلم إلٌه على سبٌل الأمانة، فاختلسه لنفسه إضرارًا بمالكه، وطلبت معاقبته 

كان  –محام  -( من قانـــــون العقوبـــــات. وذلك علـــــى سند مـــــن أن المدعً 341بالمـــــادة )
عن المدعى علٌه السادس لٌمثله فً خصومة قضائٌة، دون اتفاق كتابً على الأتعاب، وإذ  موكلاً 

حصل المدعً على حكم قابل للتنفٌذ لصالح موكله، فقد استخرج صورة تنفٌذٌة للحكم، واحتبسها 
لنفسه وفاءً لما ادعاه من حق فً الأتعاب، إضرارًا بالمدعى علٌه السادس. وبجلسة 

ا بحبس المدعً ستة أشهر مع الشغل. عارض المدعً ، حكم26/5/2011 ً ٌ ت تلك المحكمة غٌاب
، قضًُ بقبول المعارضة شكلاً، ورفضها موضوعًا، وتأٌٌد الحكم 8/1/2013فً الحكم، وبجلسة 

المعارض فٌه. طعن المدعً على حكم محكمة الجنح الجزئٌة أمام محكمة شمال الجٌزة الابتدائٌة، 
، دفع المدعً 20/3/2013جنح مستأنف شمال الجٌزة. وبجلسة  2013لسنة  439بالطعن رقم 

لسنة  17( من قانــــــون المحاماة الصادر بالقانون رقــــــم 90بعدم دستورٌة نص المادة )
، وإذ قدرت تلك المحكمة جدٌة الدفع، وصرحت للمدعً بإقامة الدعوى الدستورٌة، فأقام 1983

ن جهة أخرى، أقام المدعً أمام محكمة الجٌزة الابتدائٌة الدعوى الدستورٌة المعروضة. وم
مدنً كلً، طالبًا الحكم بإلزام المدعى علٌه السادس بأداء مبلغ  2011لسنة  1553الدعوى رقم 

قدره ملٌون واثنان وعشرون ألف جنٌه، مقابل الأتعاب عن الأعمال القضائٌة التً باشرها لصالح 
لسالفة البٌان، طلبًا عارضًا بالتعوٌض عــــن إســــاءة استعمال الأخٌر، الذي قَّدم فً الدعوى ا

حــــق التقاضً؛ فقضت تلك المحكمة برفض الدعــــــوى الأصلٌة والطلب العارض. لم ٌرتض 
بالاستئنافٌن رقمً  –مأمورٌة الجٌزة  -الطرفان الحكم وطعنا علٌه أمام محكمة استئناف القاهرة 

، قضت تلك المحكمة فً موضوع 11/9/2013ئٌة، وبجلسة قضا 129لسنة  9874و 9596
الاستئناف الأول المقام من المدعً بإلغاء الحكم المستأنف والقضاء مجددًا بإلزام المدعى علٌه 
السادس بأن ٌؤدي للمدعً مبلغ عشرٌن ألف جنٌه قٌمة أتعاب المحاماة، وبرفض الاستئناف 

لى إثر ذلك نفذ المدعً الحكم، وقبض المبلغ المحكوم الثانً المقام من المدعى علٌه السادس. وع
به، وتسلم المدعى علٌه السادس الصٌغة التنفٌذٌة التً كان المدعً ٌحتبسها، وذلك بمقتضى أمر 

 ولائً أصدره رئٌس المكتب الفنً بمحكمة استئناف القاهرة.
 
 



، تنص على أنه: 1983ة لسن 17( من قانون المحاماة الصادر بالقانون رقم 90وحٌث إن المادة )
"عند وجود اتفاق كتابً على الأتعاب ٌحق للمحامً حبس الأوراق والمستندات المتعلقة بموكله أو 
 حبس المبالغ المحصلة لحسابه بما ٌعادل مطلوبه من الأتعاب التً لم ٌتم سدادها له وفق الاتفاق.

ٌستخرج صورًا من هذه الأوراق وإذا لم ٌكن هناك اتفاق كتابً على الأتعاب، كان للمحامً أن 
والمستندات التً تصلح سندًا له فً المطالبة، وذلك على نفقة موكله. وٌلتزم برد الصور الأصلٌة 

 لهذه الأوراق متى استوفى من موكله مصروفات استخراجها.
وفً جمٌع الأحوال ٌجب أن ٌراعى ألا ٌترتب على حبس الأوراق والمستندات تفوٌت أي مٌعاد 

 لاتخاذ إجراء قانونً ٌترتب على عدم مراعاته سقوط الحق فٌه".محدد 
وحٌث إن من المقرر فً قضاء هذه المحكمة أن المصلحة الشخصٌة المباشرة، شرط لقبول 
الدعوى الدستورٌة، وٌتغٌا أن تفصل المحكمة الدستورٌة العلٌا فً الخصومة الدستورٌة من 

النظرٌة أو تصوراتها المجردة، فلا تفصل فً غٌر المسائل جوانبها العملٌة، ولٌس من معطٌاتها 
الدستورٌة التً ٌؤثر الحكم فٌها على النزاع الموضوعً. وٌتحدد مفهوم هذا الشرط باجتماع 
ا قد لحق بالمدعً، وثانٌهما: أن ٌكون هذا  ً ٌ عنصرٌن، أولهما: قٌام الدلٌل على أن ضررًا واقع

ه. كما أن من المقرر فً قضاء هذه المحكمة أنه لا ٌكفً توافر الضرر عائدًا إلى النص المطعون فٌ
المصلحة عند رفع الدعوى الدستورٌة أو عند إحالتها إلٌها من محكمة الموضوع، وإنما ٌتعٌن أن 
تظل هذه المصلحة قائمة حتى الفصل فً الدعوى الدستورٌة، بحٌث إذا زالت المصلحة بعد رفع 

 بٌل إلى التطرق إلى موضوعها.الدعوى وقبل الفصل فٌها فلا س
 
 

( من قانون 90متى كان ما تقدم، وكان ما ٌتغٌاه المدعً من الطعن على دستورٌة نص المادة )
المحاماة المار بٌانه، إقرار حق المحامً فً حبس مستندات موكله حتى ٌوفٌه كامل أتعابه التً لم 

مـــــع موكله كتابة على الأتعـــــاب، وكان ٌتفق علٌها كتابة، وذلك أسوة بالمحامً الـــــذي ٌتفق 
البٌن مـــــن الأوراق تحقق ما تغٌاه المدعً بحصوله على مؤخر أتعابه، نفاذًا للحكم الصادر من 

قضائٌة، وما  129لسنة  9596فً الاستئناف رقم  -مأمورٌة الجٌزة  -محكمة استئناف القاهرة 
م الذي احتبسه المدعً إلى المدعى علٌه السادس، أعقب ذلك من تسلٌم الصورة التنفٌذٌة للحك

نفاذًا للأمر الولائً المار بٌانه، ومن ثم فلم ٌعد للمدعً مصلحة ترجى من الفصل فً دستورٌة 
 النص المطعون علٌه، الأمر الذي تقضً معه المحكمة بعدم قبول الدعوى.

 
 

 فلهذه الأسباب
 الة، وألزمت المدعً المصروفات.حكمت المحكمة بعدم قبول الدعوى، ومصادرة الكف

 
 

 رئٌس المحكمة                              أمٌن السر       
 


