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 أصدرت الحكم الآتً
 قضائٌة "تنازع" 44لسنة  14فً الدعوى المقٌدة بجدول المحكمة الدستورٌة العلٌا برقم 

 
 

 المقامة من
 حامد رزق حامد علً حجازي

 ضــد
 وائل السٌد محمد المتولً المتولً

 
 

 الإجراءات
أودع المدعً صحٌفة هذه الدعوى قلم كتاب  2022بتارٌخ الثانً عشر من ماٌو سنة             

المحكمة الدستورٌة العلٌا، طالبًا الحكم، بصفة مستعجلة: بوقف تنفٌذ حكم محكمة كفر الشٌخ 
لسنة  391، فً الدعوى رقم 27/1/2020الصادر بجلسة  -مأمورٌة الحامول الكلٌة  -الابتدائٌة 

 -مأمورٌة استئناف كفر الشٌخ  –نً كلً بٌلا، المؤٌد بحكم محكمة استئناف طنطا مد 2017
قضائٌة، وبقرار محكمة  53لسنة  581، فً الاستئناف رقم 10/12/2020الصادر بجلسة 

قضائٌة. وفً الموضوع: بعدم  91لسنة  2467النقض، فً غرفة مشورة، فً الطعن رقم 
، فً 25/10/2021كم محكمة جنح مركز بٌلا، الصادر بجلسة الاعتداد بذلك الحكم، والاعتداد بح

، المؤٌد بحكم محكمة جنح مستأنف مركز بٌلا الصادر بجلسة 2021لسنة  9096الجنحة رقم 
 .2021لسنة  2992، فً الاستئناف رقم 12/12/2021

 وبعد تحضٌر الدعوى، أودعت هٌئة المفوضٌن تقرٌرًا برأٌها.
مبٌن بمحضر الجلسة، وفٌها قررت المحكمة إصدار الحكم بجلسة ونظرت الدعوى على النحو ال

 الٌوم.
 
 

 المحكمـــــة



 بعد الاطلاع على الأوراق، والمداولة.            
فً أن المدعى  –على ما ٌتبٌن من صحٌفة الدعوى وسائر الأوراق  –حٌث إن الوقائع تتحصل 

مأمورٌة الحامول  -محكمة كفر الشٌخ الابتدائٌة علٌه، بصفته أحد ورثة شقٌقة المدعً، أقام أمام 
 -وفق طلبه الختامً  –مدنً كلً بٌلا، طالبًا الحكـــم  2017لسنة  391الدعوى رقم  -الكلٌة 

بإلزام المدعً بأداء الرٌع المستحق عن نصٌبه فً المساحة التً تخص مورثته، المشاعــــــة فً 
م علٌهــــــــا العقــــــــار محــــــل التداعـــــً. وبجلســــــــة جملــــــة المساحــــــة المقـــــــا

، حكمت المحكمة بإلزام المدعً بأن ٌؤدي للمدعى علٌه مبلغًا مقداره ألفان 27/1/2020
وثمانمائة وخمسون جنٌهًا وسبعة وثلاثون قرشًا، قٌمة نصٌبه فً رٌع ذلك العقار. لم ٌرتض 

 -مأمورٌة استئناف كفر الشٌخ  –ٌه أمام محكمة استئناف طنطا المدعً هذا الحكم فطعن عل
، قضت المحكمة بقبول 10/12/2020قضائٌة. وبجلسة  53لسنة  581بالاستئناف رقم 

الاستئناف شكلًا، وفً موضوعه برفضه وتأٌٌد الحكم المستأنف. طعن المدعً على الحكم أمام 
، أمرت محكمة 28/3/2022وبجلسة قضائٌة،  91لسنة  2467محكمة النقض بالطعن رقم 

 النقض، منعقدة فً غرفة مشورة، بعدم قبول الطعن.
 
 

ومن ناحٌة أخرى، أقام المدعى علٌه، بطرٌق الادعاء المباشر، أمام محكمة جنح مركز بٌلا الجنحة 
 77( من القانون 49ضد المدعً بطلب الحكم بمعاقبته إعمالًا للمادة ) 2021لسنة  9096رقم 

، مع إلزامه بأن ٌؤدي 2017لسنة  219بشأن الموارٌث المعدل بالقانون رقم  1943لسنة 
للمدعى علٌه مبلغ خمسة ألاف جنٌه على سبٌل التعوٌض المدنً المؤقت. على سند من أن 
المدعً ٌضع ٌده على عقار تمتلك مورثة المدعى علٌه جزءًا منه بموجب عقد قسمة، وتم توزٌع 

العقــــد، إلا أن المدعً لم ٌقم بتسلٌم المدعى علٌه حصته فً الرٌع الذي الأنصبة الشرعٌة فً هذا 
ٌدره هذا العقــــــار، وقد أصابته من جـــــــراء ذلك أضــــــــرار مادٌــــة وأدبٌـــــة. وبجلســــة 

ى ، قضت المحكمة ببراءة المدعً من الاتهام المسند إلٌه وإحالة الدعوى المدنٌة إل25/10/2021
المحكمة المدنٌة المختصة. لم ٌصادف هذا الحكم قبولًا لدى النٌابة العامة، فطعنت علٌه أمام 

. كما لم ٌلق قبولاً لدى 2021لسنة  2992محكمة جنح مستأنف مركز بٌلا بالاستئناف رقم 
فطعن علٌه بالاستئناف أمام المحكمة ذاتها، وبجلسة  –المدعً بالحق المدنً –المدعى علٌه 

، قضت المحكمة أولًا: بقبول الاستئناف شكلًا، وفً الموضوع: برفضه وتأٌٌد 12/12/2021
ا: عدم جواز استئناف الدعوى المدنٌة. ًٌ  الحكم المستأنف. ثان

 
 

مأمورٌة الحامول  -وإذ ارتأى المدعً أن ثمة تناقضًا بٌن حكــــــم محكمة كفر الشٌخ الابتدائٌــــــة 
 –مدنً كلً بٌلا والمؤٌد بحكم محكمة استئناف طنطا  2017لسنة  391فً الدعوى رقم  -الكلٌة 

قضائٌة، وبقرار محكمة النقض،  53لسنة  581فً الاستئناف رقم  -مأمورٌة استئناف كفر الشٌخ 
قضائٌة، وبٌن حكم محكمة جنح مركز  91لسنة  2467منعقدة فً غرفة مشورة، فً الطعن رقم 

ا بحكم محكمة جنح مستأنف مركز بٌلا 2021لسنة  9096بٌلا فً الجنحة رقم  ًًٌّ ، المؤٌد استئناف
، على سند من أن مؤدى الحكمٌن الصادرٌن فً الدعوى 2021لسنة  2992فً الاستئناف رقم 

الجنائٌة المشار إلٌها، أن العقار المار ذكره ما زال على حالة الشٌوع بٌن الأطراف، وأن المدعى 
القانون بإقامة دعوى فرز وتجنٌب، لٌجنب نصٌبه الشرعً من علٌه لم ٌسلك الطرٌق الذي رسمه 



مورثته فً العقار، وأن الرٌع المطالب به لٌس متفرعًا من حقوق ملكٌة على هذا العقار، حال أن 
 الأحكام الصادرة من المحاكم المدنٌة المشار إلٌها، إذ ألزمت المدعً بأداء الرٌع المطالب به،

تضاها مع مؤدى الحكمٌن الصادرٌن عن القضاء الجنائً، بالرغم من ومن ثم فإنها تتصادم فً مق
تعامدهما على محل واحد، جوهره الحق فً رٌع العقار محل التداعً، وتناقضهما على نحو ٌتعذر 

 معه تنفٌذهما معًا، فأقام الدعوى المعروضة.
 
 

ائٌٌن متناقضٌن، طبقًا وحٌث إن مناط قبول طلب الفصل فً النزاع الذي ٌقوم بشأن تنفٌذ حكمٌن نه
 48( من قانون المحكمة الدستورٌة العلٌا الصادر بالقانون رقم 25لنص البند )ثالثًا( من المادة )

أن ٌكون أحد الحكمٌن صادرًا من إحدى  –على ما جرى علٌه قضاء هذه المحكمة  – 1979لسنة 
، وأن ٌكونا قد حسما جهات القضاء أو هٌئة ذات اختصاص قضائً، والآخر من جهة أخرى منها

النزاع فً موضوعه، وتناقضا بحٌث ٌتعذر تنفٌذهما معًا، مما مؤداه: أن النزاع الذي ٌقوم بسبب 
تناقض الأحكام النهائٌة وتنعقد لهذه المحكمة ولاٌة الفصل فٌه، هو ذلك الذي ٌكون بٌن أحكام 

لقضائً، فإذا كان صادرة من أكثر من جهة من جهات القضاء أو الهٌئات ذات الاختصاص ا
التناقض واقعًا بٌن حكمٌن صادرٌن من محكمتٌن تابعتٌن لجهة قضاء واحدة، فإن لمحاكم تلك 
الجهة ولاٌة الفصل فٌه، وفقًا للقواعد المعمول بها فً نطاقها، حٌث تتولى المحكمة المختصة بتلك 

الوقائع أو تطبٌق  الجهة تقوٌم اعوجاجهما، تصوٌبًا لما ٌكون قد شابهما من خطأ فً تحصٌل
 القانون أو هما معًا.

 
 

متى كان ذلك، وكان الحكمان المدعى تناقضهما فً الدعوى المعروضة صادرٌن عن محكمتٌن 
 –بفرض قٌامه  –تابعتٌن لجهة قضاء واحدة، هً جهة القضاء العادي، فإن التناقض المدعى به 

إذ لا تُعد هذه المحكمة جهة طعن فً لا ٌستنهض ولاٌة المحكمة الدستورٌة العلٌا للفصل فٌه، 
الأحكام الصادرة من الجهات القضائٌة الأخرى. ومن ثم تفتقد دعوى التناقض المعروضة مناط 

 قبولها، الأمر الذي ٌتعٌن معه القضاء بعدم قبول الدعوى.
 
 

فٌذ وحٌث إنه عن الطلب العاجل بوقف التنفٌذ، فمن المقرر فً قضاء هذه المحكمة أن طلب وقف تن
ٌُعد فرعًا من أصل النزاع حول فض التناقض بٌنهما، وإذ  أحد الحكمٌن المتناقضٌن أو كلٌهما، 
انتهت المحكمة فٌما تقدم إلى عدم قبول الدعوى المعروضة، فإن مباشرة رئٌس المحكمة 

 ( من قانونها المشار إلٌه،32الدستورٌة العلٌا اختصاص البت فً هذا الطلب، وفقًا لنص المادة )
   ٌكون قد صار غٌر ذي موضوع. 

 فلهذه الأسباب
 حكمت المحكمة بعدم قبول الدعوى.

 
 

 رئٌس المحكمة                              أمٌن السر       
 


